ORCSIK ROLAND <«

Kalandozds a szerb, horvat, szlovén

irodalomban

(Hova utazik?)

A Vajdasigban, Ujvidéken €16 Végel Lisz16 a k-
vetkezét ina: A kelet-kiizép-eurépai ember mashol
szeretett volna sziiletni, ezért eurdpai nosztalgidyival
vigasztalodik. Atkozza a sorsdt, mert nem sziiletett
nyugat-eurépainak. Orokos kisebbrendiiségi érzés-
ben szenved, elvigyédisa megakadilyozza kézver-
len szomszédja megismerésér. Csak akkor tud meg
alamit szomszédjardl, ha nagyon tivolra sodridik.
De ez megbocsithaté, hisz énmagaval is csak ilyen-
kor szembesiil.”™ Innen nézvést azért érdemes fog-
lalkozni a szomszédaink kultdrijaval, mert akkor
megsporolhatunk némi idét (és pénzt), ugyanis nem
kell elutazni messzire innen ahhoz, hogy a masik altal
szembesiilhessiink a sajit viligunkkal. Mert a sajdt vi-
ligunk sohasem csak a sajitunk, hanem a masiké is és
forditva. A nemzet fogalma ebben az esetben a maga
osszetettségében, s nem homogenitisiban érdekes.
Végel az idézett mivében azt alliya, hogy a kelet-ko-
z€p eurdpai heterokozmosz 1i‘3hhlénvcgﬁ ennek me-
tafordja — Milan Kundera nyomin — a kdzép-eurépai,
bolygé zsidé, illetve a mindenkori kisebbség , kallédé
polgara”.

Wt mindenki drtatlan és mindenki biings™ — irja
Végel az emlitert esszéjében. Innen latszik, hogy a
sajat tapasztalatunk nemesak minket érint, a minket
hidegen hagyé szomszédainkat ugvanigv meghata-
rozza. Mostandban két magyar szerzd is foglalkozott a
délszlav—magyar kérdésckkel. A szintén Gjvidéki szdir-

mazist Baldzs Autila a Kinek Eszak, hinek Dél (2008)
cimii regényében irt errdl a problémardl elséként agy,
hogy figyelembe vette a magyar és a szerb thrténészek
munkiit, kiélezve a kiilonbségekbdl fakadé fesziilt-

WKarl kramte aus seiner Geheimtasche, die er den
Blicken dieser Leute zu zeigen keine Bedenken hatte,
seinen Reisepals hervor, den er statt weiterer Vorstellung
gedffnet auf den Tisch legte.”

(Franz Kafka: Der Vershollene, Reclam, 1997)'

séget. Darvasi Liszlo Virdgzabdalok (2009) cimi regé-
nycben szintén taldlkozhatunk e problematika t6bb
szemponti kidolgozdsdval, dm Balizshoz képest it
nem a hivatalos torténelmek kozu kilonbségek, ha-
nem a Szegeden €lt kiilonféle kulnirik, a kisemberek
héskodése, ideolbgiai megvezethetdsége feldl litjuk a
délszliv—magyar konfliktust (is). Mindkeudjiik escté-
ben kiilén érdekesség, hogy a Nobel-dijas bosnyik—
horvit—szerb Ivo Andrié' regényeire hivatkoznak a
miveikben. Darvasi esetében a forditisnak kodszon-
hetd a délszlav szerzé poétikdjanak megismerése és
felhaszndldsa. EbbSl a két friss magyar regénybdl 1s
liguk, hogy bir kis szamban, de a délszliv mGveknek
vannak magyar olvaséi, s hogy ez az olvasis milyen
mértékben gazdagithatja a sajat kultirat, milyen mér-
tékben problematizilja a  kontextus” fogalmar.’

(Kivel utazik?)

A szerb, horvit és szlovén irodalom magyar
betogadistorténeténck gazdag hagyominya van. Ko-
ronként viltozott a misik kultira befogaddsinak
ideolgiaja. Ezért némileg arnyalnunk kell azt a koz-
helyt, hogy Magyarorszdgon senkit sem érdekel a fenti
irodalmi hdrmas. Leginkibb a szerb—magyar, illetve
mindjart utina a kozos dllamisigot megtapaszialt
horvit-magyar viszonybdl rajzolédhat ki a befogadis-
twrténet gazdag térképe. Es kisebb mértékben ugyan,
dm semmi esctre sem clhanyagolhaté a szlovén—ma-
gyar irodalmi kapesolat. A horvit—szlovén—magyar
viszony kutatéja, Lukdcs Istvin a kivetkezdt idlliya:
«Magyarorszigon mindig kiilénos érzékenység nyil-
vanult meg a szomszédos népek irodalmanak téré-

1 ,Karl a titkos zsebébdl (ezeknek az embercknek nem félie fislfedni), elékotorta dtlevelér, s tovibbi bemutatkozis helyett

kinyitva az asztalra helyezte.

", Franz Kafka: Amerika. A kallédé fii, ford.: Kristé Nagy Istvin, Magvetd, Bp., 1967, 48.

Andrié nemzeti hovatartozdsdnak problémdjardl bévebben lasd: Lukdcs Istvin: Sem wtédja, sem dse?, Ex Symposion

2 Kelet-kizép-eurdpar alkimia, In: Végel Lisz|6: Hontalan esszék, Jelenkor, Pécs, 2003, 77
3 Magyarokat a jég ala!
4
2007/61-62.
5 Vi.: Fried Iswvin: ]

lemzetiségt, nemzeti lét az irodalomban, Tiszardy 1991/12., 58.
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nete irdnt. Ennek a svonzddasnak« a gytkerei egészen
a Monarchidig nydlnak vissza, amikor Magyarorszig
¢ térségben birodalmi pozicior foglale ¢l Valdjiban
viszonzatlan szerelem volt ez, hiszen hasonlé torekvé-
sekrdl egyik szomszédos nép esetében sem tudunk be-
szamolni, Magyarorszig feldl ekintve e kitiintetett ér-
dekladés mégon out lappang a politikum is: a birodalmi
pozicié érvényre jutdsa a kultirdban.™ A viszonzatlan
szerelem” gondolata azonban csak részben fogadhato
el, hiszen a romantika idején whb jelentds szerb ko,
irodalmir is foglalkozott a magyar irodalommal, a leg-
tontosabbak kiziil Jovan Jovanovié Zmaj, Pura Jak3ic és
Laza Kosti¢ mind Petéfi-rajongok voltak. A klassziciz-
mus idején pedig kiilon helyet kap ebbdl a szempont-
bol a Pesten €16, magyar és szerbiil ird Vitkovies Mihdly
munkdssiga. Kazinczy Ferene Goethe vildgirodalom
elképzelése nyomin foglalkozik majd a német fordi-
tisbdl megismert szerb népkaltészet egyvik remekével,
a Hasanagica hési énckkel. Tobb irodalomtiriénész is
foglalkozou czzel az iddszakkal, Lukdcs Istvanon ki-
vill még Hadrovies Lisz16, Lokos Istvin, Poth Istvin,
Szeli Istvin, Fried Istvan, Milosevits Péter és masok. A
XX szizadi horvit—szlovén—szerb-magyar kapesolar-
formik kapesin pedig az emlitetteken kiviil Bori Imire,
Thomka Beita, Bosnyik Istvin, Cindori Mina, Bianvai
Jinos, Medve A. Zoltin, Bojtir B. Endre, Virig Zoluin,
Juhdsz Erzsébet, Varga Aniké, Csinyi Erzsébet, Hozsa
Eva, Faragd Kornélia sth. neve hagyott nyvomott a ku-
tatishan. Ezck a szakemberck akir tudatosan — mint
pl. Fried Istvin — akdr ontudatlanul a goether viligiro-
dalom-paradigmit valésiik meg Azt a gondolator,
amit Juhdsz Gyula egy helyiitt igy fogalmaz meg: |...|
nincsenck kis népek, nagy népek, esal népek vannak.™
A XX. & a XX szdazadban szimtalan magyar folyé-
irat kozdlt és kozdl folyamatosan délszldv irodalmat,
most csak azokat emlitjiik, amelyek rendszeresen tetck
vagy teszik meg ezt: a szazadeldn a Tiie (1922-1923), a
Kalangya (1932-1944), késébb a Hid, az Uj Symposion
(1965-1992), az Ex Symposion, a Sympasion, a Fosszilia
(2000-2008), a Tiszatdj (a MOST-PUNTE “HID rova-
tok), a Lettre, a Vir Ucea Midhely, a Napiit, a Nagyvildg,
az Atwiltozdsok (1993-2000), illetve a Tiszatdrhoz hason-
I6an olykor kiilén blokkot szentelt vagy szentel az emli-
tett irodalmaknak a szegedi Harmadkor (1984-1989) és
Pampq: (1990-1998), a pécsi Jelenkor, a gvnn Miihely és
a sor még folytathatd, akir a n.;pll.:pok vagy igen fontos
tanszéki kiadvinyok felidézésével is, vagy az Gjvidéki
Forum kiadé délszliv (ex-jugoszliv) rdnyultsiga ki-
addi koncepeidpinak elemzésével” Am most elsdsorban
arrol szeretnék beszamolni, mely kényvek olvasisa, for-
ditisa jelentett és jelent élményt szimomra.

(Miért utazik?)

Lukics Istvin emlitett tanulminyiban aze dllit-
ja, hogy a Trianon utin kezdddik 1gazibol a délszlav
irodalmak mikozponti fAgyelme. Ezt a folyamatot a
misodik \ilighébun’] akasztja meg, A kommunista
dlkldiurﬂl)ln S?IHIEn l(.'l(.O’Ughll &]dpu \ﬂl[ a4z (gvk‘)-
ri szocialista orszagok, s igy az akkori Jugoszldvidban
¢éla szlovén, horvit €s szerb irodalom magyar recepei-
oja. Ennck ellenére remekmiveket is forditottak, pél-
diul Ivo Andri¢ munkdinak tolmécsolisiban Csuka
Zoltin villalta az oroszlinrészt. A szerzoral legutéhb
a veszprémi Ex Symposion késziteut atfogo kiilonsza-
mot, é, |Il..{dg LLpan\’.lgg‘ll tbﬁlﬁ'kkl.l [anulmdﬂ)ml\kﬂi
és forditasokkal. A szerz elbeszélései, esszéi é regd-
nyei nemesak a regiondlis, de a vildgirodalmi alapmG-
veltség rétegeit képezik. Ot regénye kiemelkedé fon-
tossdgu, ezek magyarul is olvashatoak: Hid a Drindn,
Vihar a vilgy ﬁ’!cu Kisasszony, Elitkozott udvar, Omeér
pasa. A szerzd oaz 1945-6s Hid a Drinin (Na Drini
Cuprija) cimd regényéért kapta meg a Nobel-dijat

1961-ben. Erre a regényre dld]m! Balizs Autila az em-

litewt Kinek Eszak, kinek Dél cim@ mvében. Darvasi
Liszlé a toredékben maradt Omér pasit (Omer pada
latas) idézi meg a Virdgzabdlokban. Balizs Andniéiol
elsésorban a ,mozgd kamerit”, a tébbnézépontisigot
veszi dt. Andrié prozdja a Bosznidt modellezi, mint
a sokszintiség ¢s a konfliktusok viliganak allegoni-
jiat. Thomka Bedwa szerint: ,Andrié térténelmi hikei-
6ja az orientalizmus, a kis-dzsiai 6rok hatds, a keleti
és a nvugati kereszténység kiilonleges egyiittesének,
regiondlis  egymdsmellettiségének és  feloldhatatlan
konfliktusinak tapasztalatabol né ki.™ Balizs Atlin
és Darvasi Laszlon kiviil a kortirs magyar szerzdk ki-
ziil Tolna1 Ottd 1s mélyen kitddik a délszlav prozaird
munkissigihoz.

A péesi Jelenkor Kiadd tobb délszliv szerzon is
felfedezett maginak, igy mai horvit regényirok koziil
modernségl poétikikhoz vonzadé Nedeliko Fabrion
Medve A. Zoltdn irt egy tanulményt \Jedehkn Fabrio
és Mérton Liszlo torténelmitémiji regényei kapesin.”
Nedeljko Fabrio regényeit a péesi jeles mitfordito, kol-
t4 és szerkesztd, a Jelenkor Kiadd vezetéye, Csordis
Gabor forditotta. Kiilin fejezet lenne értékelni mind-
azt a tevékenységet, amit Csordds clvégzett a kilenc-
venes évek elején, amikor a Jelenkor szdmitott a leg-
mendbb kinyvkiadénak Magyarorszigon. Elsésorban
a nyitortsiga miat, hiszen az elsé olyan kiadok kozé
kozott tartozotw, amely egyetemes magyar kultdraban,
Kézép-Eurépiban gondolkodott. Szamtalan délszlav
szerzd jelent meg ndla. Amidta a Soros Alapitviny

6 A szlovén frodalom magyar irodalomeériénert meghdéizelitésben, In: Lukdcs Istvan: Kizel s tdvol. Sslovén—magyar irodalom-
tGrténett tamdmdnyok, ELTE BTK Szliv Filologiai Tanszék, Bp., 2005, 7
7 Magyarok, szerbek, emberek, In: Juhisz Gyula: Orikség, Vilogatott prézai frisok, Vilogatia, az clészdt és a jegyzeteket

irta: Péter Liszl6, Szépirodalmi, Bp., 1958, 137

8 Az dpvidéki Forum kiadd szamos jugoszldav irodalmi antologidt, ex-jugoszliv szerzd miivét adea ki magyarul, ezck
bibliogrifin adatai megtalilhatouk a Csiky S Piroska dlal dsszedlliton kinyvben: A Fourm Konyvkiadd bibliografidja

1957-2006, Forum, Uvidék, 2007

9 Thomka Bedta: Topogrifia és retorika. Andric mistk Enrdpdpa, Ex Symposion 2007/61-62., 2,
10 Uy é5 pszendo. Nedjeliho Fabrio és Mirton Ldszlo tirténelmi témdgit regényeirdl, In: Medve A, Zoltin: Kontextusok és anno-
vidciok. Adalékak az dpabb horvit priza tireéneti-komparativ vizsgilardhoz, Kijarat, Bp., 2009




kivonult a magyarorszigi tamogatasl rendszerbdl, a
Kiadé veszitett a pozicioibél, dm korintsem siillyede

el. Manapsdg wbbnyire Csordds forditja a Jelenkor-
nil megjelend délszliv szerzdket, igy a kortirs szerb
proza egyik kiemelkedd alakjdr, Radoslav Petkoviéor,
akitél a Sors és &oruwm.’ |Sudbina 1 komentari, l993|
cimfil regényét és a Az ember, al(r dlmdban élt |Covek
koji je Ziveo u snovima, 1998 cim( elbeszéléskoretét
tltette Gt magyarra. A pdrhuzamos térténelmekkel,
tirténetekkel posztmoderniil jitsza" Sors és kdrvonal
a magyar olvasénak kiillénésen izgalmas lehet, hiszen
az '56-0s forradalmat egy szerb értelmiségi szemszi-
gébdl ldrtaya, anélkiil hogy elmulasztand az akkori
jugoszliv nagykivetség oroszbarit szerepvillalasinak
kritikajat.

A kovetkezd szerzd, akirdl szolni szeretnék, szin-
tén tobb kulturdlis kotddésa. Maveit szimos hazai és
nemzetkozi dijjal kitGntették, s talin csak a korai ha-
lila akadilyozta meg abban, hogy megkapja a Nobel-
dijat. Akdrcsak Andriénak, az egykorn Uy Symposionbal
tCﬂ E.r S)-'.P?IPOIJDH kul(:nwamnt S?Cﬂ[(_l[ nCLl nghD?-
za mindjart a masodikat. Tolnai Oué fia, Tolnai Sza-
boles pedig kivételes filmet készitett a szerzd |, esalidi
cirkuszdbol” Fovenydra cimmel: Danilo Kisrél van szd,
aki Szabadkin sziiletett 1935-ben, dm Belgradban élt,
majd végiil Pdrizsban halt meg 1989-ben. Monteneg-
rii, szerb, magyar és zsido vér csorgedezett az ereiben.
Kiviléan beszélt magyarul, Ady Endre, Kosztolinyi
Dezsé, Radnét Miklas, Jozsel Attila, Petri Gyorgy, Ju-
hisz Ferenc, Domonkos Istvin, Tolnai Oué és médsok
miveinek egyik legjobb szerb tolmicsolda, A szintén
kevert szdrmazdst, Zentin sziiletett, de Belgradban
¢16, magyar irodalmat szerbre fordltn Marko Cudié
foglalkozott egy kényv (illetve magiszteri dolgozat)
erejéig Ki§ magyar versforditdsaival! Munkijinak bi-
zonyos részleter magyarul is olvashatéak a Hid folyo-
iratban. A jeles fordité, Radics Viktdria pedig amellet,
hogv szdmos KiS-mivet leforditotta magyarra, p.ilwl—
rajzot és breviriumot is alkotott Kidrgl"” (melyet éppen
Marko Cudi¢ forditott le szerbre).

Szamtalan kortirs magyar szerzd kitadi és ko-
tédik mindmadig Ki§ munkdissdgihoz, csak néhdanyat
emlitek most: Esterhizy Péter, Edrsi Istvin, Petri
Gydrgy, Tolnai Otd, \'" | Laszlo, Brasnyd Istvin,
Balizs Atula, Maurits Fcrcnc, Bozsik Péter, a fiatalab-

1l Marko Cudié: Danilo Ki¥ i moderna madarska poezija, Plato, Beograd,

bak koziil Kolldr .&rpéd sth. Kif a borgesi préza szerb,
illetve akkor még jugoszliv meghonositéi kizé tarto-
zott, akdrcsak Mirko Kovaé, Filip David és Borislav
Pekié, A magyar olvasd nagy szerencséje, hogy mind-
egyik szerz6 néhiny mive magyarul is olvashaté.
Am az emlitetiek koziil leginkibb Danilo Kig épiilt
be az irodalmi kéztudatunkba. Elsdsorban Esterhdzy
Péternck kaszonheten, aki ,ellopta”™ Kis egyik el-
beszélésénck forditdsit a Bevezetés a szépirodalomba
cimi kotetébe!" Ugyanakkor Kis nemesak a magyar
irodalom szdmdra kiemelkedden fontos, hanem vilig-
irodalmi formitumi szerzd, Kis olvasisa lehetdség,
mélyebb 6nismeretiinkhiz, vagy ha nem hisziink a
..mq.,f ‘riés” [‘bg.:]m.ihan. akkor: 6nértelmezésiinkhoz,
ami egyben egzisztencidlis sziitkségletiink i1s. Kis kii-
lonisen érzékenyen reagilt a (Kelet-) Kézép-Eurépa
kérdésre, példdul Bartok Béla kapesin a kévetke-
zot allitja: Valjalo bi ispitati dal i je Bartok uporno
upotrebljivao izraz »lstoéna Evropa« zato §to je hteo
da tim pojmom oznadi ta) deo evropskog kontinenta
kao celinu — gde su Istok 1 Zapad samo geografske
dominante jednog istog entiteta — ili je tu evropsku
enklavu, na osnovu njenog duboko zapretanog melosa,
u prvom redu madarskog (koji je u svojoj arhajskoj
formi petotonski i azijskog porekla), posmatrao kao
poseban i samosvojan entitet, koji ¢ini organsku celinu
pre sa slovenskim i istoénjackim folklornim nasledem
podunavskih plemena nego sa evropskim zapadom.”"
Ki§ prézaviliginak ,toposzai™: az elnyomé rendsze-
rek kovetkeztében sinyl6dé kozép-curdpai kis ember,
az emlékezés toredékessége, a tobb nézdpontisigra
szort nagy clbeszélés(ek) és még sok minden mas.
A szerzd A cséind elemet. Mat jugoszldv esszé” cimmel
szerkesztett egy magyar nyelvli antolégidt, amelyhez
utbsz6t s irt, magyarul. A prozajiban, esszéiben fellel-
hetd magyar vonatkozisok hdsége miatt akdr magyar
szerzonek 1s tekinthetnénk Kidt, vagy ahogy Petri ne-
vezte a Levélidredék cimi kilteményében: Kis Danit.
Az is magyar {ronak szdmithat, aki nem magyarul ir,
im magyar gyokerei révén kitédik chhez a vilighoz.
Ihia Mihdly az ,areilis” irodalom jelenségénck tartja
Danilér, .~mindannyiunk iréja” mondja réla (www.
barkaonline.hu). Ilia keser@i humorral dllapitja meg,
hogy Danilo magyarsdgit nem az irodalmdrok, ha-
nem a [I/I-as tigynékak ,jegyeziék le” elGszor, mert

2007, Cudié mellent még sok jelentds szerb

fordité foglalkozik magyar irodalommal, igy pl. Sava Babi¢, Vické Arpid. Am a jelen dolgozatban, csak a magyar

befogadastérténettel foglalkozunk.

12 Radics Viktria: Danilo Ki3, palyarajz & brevdrium, Kijarat, Bp., 2002

Orcsik RoLanp

13 Errdl irtam boveben: Apakrifek (Esterhdzy & Ki¥ archeoldgidpirdl), 1n: Elmélet/irodalom/icriénet. A kompuarativ megériés
lehetdséger, Szerk.: Sighy Miklas és Téth ‘\km Tiszatd) konyvek, Szeged, 2004

14 larjacye na jrednjammps{'r teme, In: D Kot Z:m.r literatura, Prir.: Mirjana Mio&inovié, Bigz, Beograd, 1995, In: . K.:
Kételyek kora, Kalligram—Forum, Pozsony-Ujvidék, 1994; ,J6 volna utinajdrni, vajon Bartok a »Kelet-Eurdpas kifeje-
zéshez azért ragaszkodott-c olyan kitartéan, mert ezzel a fogalommal akarta megjelélni az curdpai kontinensnek ezt
az egységes egészként értelmezett részét — ahol is a Keler és a Nyugat csupin f6lrdajzi meghatirozisai ugyanannak a
kiszis enttdsnak —, vagy pedig ezt az curdpai enklivéy, a mr:hruq.,,tkbt n megbtivd melosza, mindenckeléu magyar
melosza alapyin (1m{]v a maga Gsi alakjiban pentatonikus és dzsiai eredeti), kiillonallo és sapitsigos entitdsnak tekin-
tette, olyannak, amely inkdbb a szldv meg a Duna-vilgyi tirzsck keleties folklérjdval alkot szerves egészet, nem pedig
az curdpai nyugattal.” (Viltozatek kizép-eurdpai témikra, Ford.: Borbély Janos, In: D, K.: Kérelyek kora, Vilogatta és
az utdszot irta: Banyai Janos, Ford.: Balizs Zita, Borbély Janos, Piszir Agnes, Toldi Eva, Vujesics Marietta, Vujesics
Szwojdn, Kalligram—Férum, Pozsony—Ujvidék, 1994, 159)

15 Vil és az utdszdt irta: Danilo Kig, Ford.: Sztepdnov Predrag, Eurdpa—Modern Konyvtdar 42, Bp, €. n.

79



Vera Szabadi
Kiemelés


o)
=
L
P |
@]
&
-4
5
¥
o
O

az cgyik tigynok félrehallott valamit. Am félrehalldsa
t(:rmt.ktm szemléletre bu fdllh.tl}.l az aredlis irodalom
magyar olvaséjat. Ki¥ mellett a kolts Horvith Oué
(Oro Horvat) is az aredlis irodalomhoz sorelhato, mert
magyar [étére szerb nyelven ir, szerb nyelvre forditja
a magyar irodalmat, konyve még nincs magyarul, im
nchiny verse tobbek kozou Fenyvesi Oué tolmdcso-
lisiban megtalilhaté a folydiratokban. Vajon melyik
kinonhoz tartozik, ha jelenleg egyikhez sem teljesen?
Az Iha dlal javasolt, megirandé .areilis” irodalom
dinamikus kinonjihoz mindenképpen. Akdresak Kis
kortirsa, az Upvidéken élt Aleskandar Tifma, aki a
zsid6-magyar—szerb problematikirol irt, esszéiben
pedig a kézép-eurdpai identitisrél, az idegenség ta-
pasztalatirdl gondolkodott, Tisma forditotta le tibbek
kozott Kertész Imre Sorstalansdgat szerb nyelvre, méga
Nobel-di) elat (dm a szerb kiad6k csak a dij hire utin
adeik ki a munkdjar), Végel Liszlo és Banyai Janos
1zgalmas esszéy, Faragd Kornéha pedig tanulmanyt int
rola. A szerzG miaveit wbb nyelvre 1s forditottak, ma-
gyarul a Blahm kényve® és Az ember dra” cim( regé-
nyel, illetve vilogatott elbeszéléseit bemutatd Az ezer-
kettedik északa™ cim( konyve olvashaté. Ezenkiviil
A barna hapi liny nyomdban ¢imi regénye megtalil-
haté folytatisokban az Gividéki Hid folyéiratban, vala-
mint mds maveibdl is fellelhetéek részletek valameny-
nyi irodalmi org.inumb'm Tidma a vaskos napldyiban
t6bb helyiittis kitér a magyar irodalmi parhu?amokm,
bevalldsa szerint leginkibb Kridybél és Miraibél me-
ritett inspirdcior,

Fenyvest Oud koltészeti, kritikusi és képzomiivé-
szet munk.iss.q,a mellett igencsak bdséges forditGi te-
vekenysége is hgyelemre méla, Kiilonds, hogy a néhai
Uy Symposion szerzoit még nem kutawidk a forditis,
mint kulturilis gyakorlat szempontjabil. Pedig a for-
ditis lehetoségeinek, atjainak kiakndzisa kiilén meg-
viligitisba helyezhen az aredlis irodalmakat. Nagy
valésziniiséggel a nyelvi kompetencia hidinya okozza
a késlekedés okiar. Am Medve A. Zoltin, Ruda3 Jutka,
Fried Istvin, Milosevits Péter sth. forditasclemzése
kivilé mintiul szolgilhatnak. Fenyvesinél a forditds
gyakran alkotdssal pdrosul, mint példaul a kortirs
horvit Judista” poéta, Branko Males néhiny versének
magyaritisa sorin. A forditds it alkotdsi mamorral pé-
rosult, ennck eredménye Fenyvesi harmadik, 4 kdoss
angyala (1993) cimi kotetébhen olvashatd Commando
dance ciml hosszi remix-kéltemény, mely a horvit
szerzd versel mellett a sajit, Uy Symposionban megje-
lent és betiltotr, (}rgr}r miechanica cimi darqhi'in ak dr-
dolgozisa 1s egyben!” Késobb Fenyvesi mégis beeadta
a derckat, és léeforditotta az egyik djrakevert Males-
killteményt a horvit szerzé vilogatott verseit bemu-
taté kotetben” Az w vodarm, u draskovidevoy cimi

16 [Knjiga o Blamu| Ford.: lllés Sindor, Eurdpa, Bp., 1977

verset mindketten leforditotuk, Fenyvesi a draskovic
utcai z6ldséghereskedésben, én pedig a zéldségesndl,
drashoviceviban cimmel. A forditis sorin nchézséget
okozott a magyarul csak szérvinyosan fellelhetd kol-
tészent hagyomdny, a ludizmus poétikdjinak megsz6-
laltatdsa. Hogyan lehetséges dgy forditani ezt a kolté-
szetet, hogy azt a magyar olvasé ne dadaista blofinek
tekintse? Hogyan lehet meghonositani a magyar ver-
seléstd] idegenebb, nyersebb, vadabb hangzist? Ha-
sonlé problémiba Gitkoztiink a szintén horvit Delimir
Resicki forditdsakor”! E munka sordn a fiatal szabad-
kai-szegedi kilid, Kollir Arpdd és néhdny vers crejéig
a zentai ird, a www.zetna.org (ahol kiilén link tartal-
mazza a magyarra forditott délszliv munkdk jegy-
z€¢két) szerkesztbje és szervezdje, Beszédes Istvin is
csatlakozott hozzink. A kozpontozas dnkényes hasz-
nilata, a képzavarok poétikdja (mert tudatos), a nehe-
zen felfoghatd, mar-mar alig wolmdcsolhaté verssorok
mind feladuik a leckét

Hasonlé problémaval taldlkozott Fenyvesi az ilta-
[a forditott és vilogatott Vojislav Despotov (1950-2000)
kilteményer magyaritisakor, amelyet Tiz deka lélek
cimmel adott ki (zEtna-BabelPress Br., 2007). Fenyve-
st upvidéki bariga a szerb irodalom cgyik legjitékosabb
poctija, a korai konceptualista és konkrét kiliészeni”
kisérleteit leszamitva miveit az amerikai beat-kolté-
szet lazasdga havja ar. Fuck You! — ezzel a cimmel adta
ki Despotov — sapdt forditisaban — a szdmdra vonzo
amerikai beat-kolick antolégidjat. A kéltének kivér-
nek kell lennie, / Tilsdlyosnak és zsirosnak” — ill az
egyik versében. Despotov a sajdt irodalmi estjén Osz-
szeesett, masnap agyvérzés kivetkeztében a kérhiz-
ban clhinyt. Nemesak verscket, hanem prozit is in,
az Eurépa No. 2 | Evropa broj dva, 1998] cimi regényét
a budapesti Masszi Kiadd jelentette meg 2003-ban,
Bognir Attila forditisiban. Szombathy Béilint a kényv
utoszaviban a kovetkezdt dllitja: LA szerzé [ényegé-
ben azt a rég elképzelést elevenin fel, amely a vildgot
mivészet jelenségként érielmezi, s mindezt annak
a felismerésnek a tiikrében, hogy az alacsony szintre
stillyedr politikit és erkolesot csakis a mvészet vile-
hatja meg, nem pedig valamely masik erkoles vagy
politka. Ennck a mindenkori idednak az 1dénkénti
fellingoldsai lennének a mivészet nagy romantikus
pillanatai.” Bogndr Autila szintén t6bb miforditdst ha-
gyort drikiil a magyar olvasonak, fgy Svetislav Basara
cgvik f6mavét (Feljegyzésel a biciklistikrol), a wbb dij-
jal kitdntetett Dragan Veliki¢ prozdjan stb, Forditisa-
it tobbek kizotw a budapesti Napkit Kiadéndl kozli,
amely talin egyediiliként foglalkozik kortirs macedén
€5 hnlgar irodalommal 1s Magyarorszdgon.

A mai rodalmi antologidk soraban Papp Marid
készitette el az elsé kortirs horvit koltészetet bemu-

17 [Upotreba ¢ovekal, Ford.: Dudis Kdlmin, Eurdpa, Bp., 1985
I8 Ford.: Borbély Jdnos, Jung Kiroly, Pap Jozsef, Forum, Ujvidék, 1984
19 Errdl a problémirdl irtam bévebben: , fstenem, emiéhszel-c valamire”. Fenyvest Otté Commando dance cimif versének hor-

vidt trodalmi vonatkozdsal, Uj Forrds 2006/8,

20 Branko Males: Valdsig elleni gyakorlatok, Ford.: Fenyvesi O, Oresik Roland, Szerk.: Oresik Roland, Fiatal Szegedi [rok

Kére — BabelPress Bt., Szeged-Veszprém, 2005

21 Delimir Redick: Meghalui a pandikkal, Szerk.: Oresik Roland, ford.: Beszédes Istvin, Fenyvesi O, Kollir Arpdd és

Oresik Roland, BabellPress Br., Veszprém, 2008



tat6 antologidt Hatdrtalan csalddok cimmel, 1991-ben
(Széphalom, Bp.). Utdna koévetkezett Virdg Zoltin
szerkesztésében a horvit Quorum folyéirathoz kétédo
szerzok antolégidja, a Magdnszférdk reinkarndcigga
Ezutin a Goran Rem vélogatisa, A melankélia kronikd-
Jja (Posztmodern horvit kolték antolégidja).” Valamint
a 2009-es, a mai horvit koltészetet eddig talin legjobb
és legteljesebb gyiijteménye, A kdosz vigasza® Kiilén
emlitést érdemel még a 2004-ben, Lokos Istvin szer-
kesztette, miifajilag vegyes gyQijtemény, a Horvdt trodal-
mi antoldgia (Eotvos Jozsef Konyv Kiadé Bt., Bp.).

A szlovén irodalmi antolégidk kézil kiemelke-
dik a kétnyelvii és két részes Szlovén irodalmi antold-
gia”, tovibbd a fiatal szlovén prézairodalmat bemutaté
Az elsd nap. Kortdrs sclovén elbeszélh™ cimi dsszedlli-
tds, illetve egy szlovén esszé-vilogatds, Az eltirt korsé.”
A rengeteget fordité Lukécs Zsolt készitett egy szlovén
koltészeu vilogatdst, dm a mai fiatal szlovén kolidk ver-
seit bemutatd vilogatisa vilozé szinvonali forditisokat
credményezett.” Lukdcs Zsolt, Ggy tinik, legjobban
Tomaz Salamun lirdjihoz vonzdédot, rivid idG alat
harom Salamun-kitetet is piacra dobott”: Megroasdall
a szerelem, ha kovetelik. Szerelmes versek antologidja®,
Arkhilokhosszal a Kikladokon. Vilogatott versek 2000
2005%, és az eddig legteljesebb magyar Salamun-kitet, az
Almafa®. Salamun kélteményei kapesin Tolnai Otté jut
esziinkbe, aki a magyar kilidk kziil elsGként ismerte fel
aszlovén reista”, ludista” kéltd jatckos és Gritle vildgir, s
verset is it hozzd anno az Uy Symposionban. De ugyanigy
esziinkbe jut az els, igen izgalmas gytijteményes kétet,
amelyet wbbek kozow Salamun bardta, Oravecz Imre,
illetve Parti Nagy Lajos, Csordds Gibor, és Gillos Orso-
lya forditott (Péker, Jelenkor, Pécs, 1993). Salamun mér a
nevében is hordozza a wréfa jelentését, ugyanis szlovénul
(akdrcsak horvatul és szerbiil) a Sala tréfit jelent: nomen
est omen. Aki szereti a laza versmondatokat, annak min-
denképpen ajinlatos cltévedni”a Salamunidban. Am

akik az egzisztencidlis, komorabb vagy melankolikus
lirdhoz vonzédnak inkdbb, azoknak az 1dGsebb generi-
cidbdl bbek kizow Edvard Kocbek™ miivel fognak na-
gyobb szellemi izgalmat nytjtani,

A fiatal szlovén irodalombél Ales Steger" verses-
kotete, illetve a kiltd Lanczkor Gibor dltal megszé-
laltatott Aled Car regénye, valamint Andrej Blatnik®
novellaskotete megtalilhaté mar magyarul. A kortidrsi
irodalmi kapesolatok szempontjabdl igen fontos az
¢él§ irodalom ,drucseréje”, nemesak a szerzék, hanem
az olvasok szempontdbdl is.

Az emlitett Gillos Orsolya talin a legszinvona-
lasabb szlovén forditéink kizé tartozik. Szimualan
munkija koziil kiemelkedik a nemzetkdzi dijakat is
nyert, kivild szlovén préza-, drima- és esszéiré, Drago
Janéar miveinek forditdsa: a Gdlyarab |Galjot, 1978], a
Kayin vdagyak |Posmehljivo pozeljenje, 1993), a Zaygds
a fejben | Zvenenje v glavi, 1998] és a Katarina, a piva
és a jezsuita [Katarina, pav in jezuit, 2000] cim( regé-
nyck, Ezen kividl szamtalan dramdt is forditott a szlo-
vén szerzotdl, A nagy brilidns valeert [Veliki briljantni
valéek, 1985] a legendas Padl Istvin rendezte 1989-ben
a Veszprémi Petdfi Szinhdzban. Gillos igényes vi-
logatdsiban megjelent a Jancar novelldit tartalmazo
Az angyal pillantisa® kitet is.

Janéar prozdja a modern és a posztmodern kozott
helyezkedik el. A Kaydn vigyak példiul posztmodern
darab, dm a tébb1 magyarul olvashaté regény inkibb
a modernségi poétikar eszkézikhoz, kérdésekhez ka-
nyarodik vissza: az egyén és a torténelem viszonya,
metafizikai, illetve egzisztencidlis kérdések, szoron-
giasok. Az angyal pillantdsa gyGjteményes kotetként
161 reprezentilja a szlovén szerzd tematikai és formai
sokszintségét. A Jugoszlivia felbomldsa elét és utd-
ni paranoid dllapotok Iélcktanilag is hiteles dbrizold-
sit olvashatjuk benne: Kézép-eurdpai sorskérdésck,
balkini problematika, magikus realizmus és brutilis

22 Ford.: Fenyvesi Oud, Lukdces Istvin, Oresik Roland, Szoboszlai Anna, Virdg Zoltin, Messzeldtd, Szeged, 2002
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23 Ford.: Beszédes Istvin, Bozsik Péter, Fenyvesi Ouwd, Ladanyi Istvan, Radics Viktoria, Rajsli Emese, Tébids Kriszuiin,
Virdg Gibor, Jelenkor Alapitviny, Pécs, 2003, Késabb elkésziilt egy horvit prézaantologia is, im ez inkibb a szlavéniai
kit6dést szerzdkre koncentril: Ex a Drdva csak folve. A horedt irodalom sslavéniar rividtoriéneter (Jelenkor Alapitvény,
Pécs, 2005). A vers-és prozaantolégidk csereprogram keretén beliil sziilettek, ugyvanis a horvitok megjelentették a mai
magyar kiiltészeti- (Jelencore, Szerk.: Agoston Zoltin, Ford.: Peternei Krisztina, Matica Hrvatska, Osijek, 2003) és pré-
zaantol6gidt (Valoviti Balaton, Szerk.: Agoston Zoltin, Ford.: Peternei Krisztina, Matica Hrvatska, Osijek, 2005).

24 A kdosz vigasza, Szerk.: Miroslav Mi¢anovié, Ford.: Csordds Gabor, Fenyvesi O, Kollir Arpid, Oresik Roland, Radics
Viktéria, Soktsevits Dénes, Stjepan BlaZetin, Jelenkor, Pécs, 2009

25 Szerk.: Bajzek Mdria, Lukics Istvan, Mladen Paviéié, ELTE BTK, Szldv Filologiai Tanszék, Budapest, 2007-2008

26 Szerk. és elGsz6: Mitja Cander, Ford.: Gallos Orsolya, Kortvélyessy Klira, Reiman Judit, Jelenkor, Pécs, 2002. Az antol6-
gia tibb nyclven is megjelent.

27 Szerk. és elGszo: Gillos Orsolya, Ford.: Gillos Orsolya, Reiman Judit, Jelenkor, Pécs, 1992

28  Kiiszdbin aludni. A fiatal szlovén Riltészet antoldgidpa, Ford.: Lukics Zsolt, Aydr6—Parnasszus Kényvek, Bp., 2007

29 Bibel Kényvkiado, Bp., 2006

30 Napkit Kiadd, Bp. 2007

31 Ricié kiadé, Bp., 2008 )

32 Edvard Kocbek miiver magyarul: Félelem és bitorsig (négy novella), Ford.: Gillos Orsolya, Forum-Eurdpa, Ujvidék-Bu-
dapest, 1989; Ejszakai finnepély (vilogatot versek), Ford.: Csordis Gabor, Jelenkor, Pécs, 2006; Kisfidi a fiin. Dialektikus
versek, Ford.: Lukics Zsolt, Széphalom Kényvkiadé, Bp. 2006,

33 [Protuberance] Protuberancia, Ford.: Oresik Roland, Utészé: Darvast Liszl6, BabelPress Br., Veszprém, 2006

34 [Pasji tango] Kntyatangd, Ford.: Lanczkor Giber, JAK-L'Harmattan, Bp., 2006

35 [Menjave Koz| Bdr, Bevezetd: Sziligyi Akos, Ford.: Gillos Orsolya, Reiman Judit, JAK, Bp., 2002

36 Ford.: Gillos Orsolya, Reimann Judit, Kértvélyessy Kldra, Jelenkor, Pécs, 1997 Ezenkiviil Tél ¢f cimmel megjelent egy
miésodik vilighdbori utdni szlovén novella-vilogatds is, dm ez a szocredl szerzdkre koncentril inkibb, igy a mai olvasé
nem biztos, hogy élvezetét leli ebben a tébbnyire dtldtszdan 1deologikus préziban, (Utdsza: Tath Ferene, Ford.: Bodrits
Istvin, Csuka Zoltin, Dudids Kilman, Sziligyt Kiroly, Tath Ferenc, Eurdpa—Modern Konyveir 187, Bp,, 1970)
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romantika. Az Augsburg cima novelldja tébbek kizon
azzal a Milorad Paviétyal (1929-2009) vitatkozik, aki
megirta a posztmodern irodalom egyik alapmivét, a
Darvasi Laszl6 dltal is szivesen forgatort, magyarul is
olvashatd Kazdr szénirt™ [Hazarski recnik 1984].

Danilo Kig és David Albahari ™ utin Milorad Pavié
a legismertebb posztmodern délszliv szerzd. A Kazdr
szoedr nyitott ma”, szotirformdban irt | lexikon-re-
gény”, tibbféleképpen olvashaté: a szdaikkek tnké-
nyes viltogatdsival, de hagyominvos, lineiris madon
is. A kazdr hitvita téredékes és fiktiv  rekonstrukeiGya™
haromféle nézépontbdl (keresztény, iszlim ¢s héber
hiteles és dlforrasok alapyin), mindez dlomszerd, kil-
t61 nyelven eldadva. A kinyv igazi bumm” volta maga
idejében, kiiltildon is. Drago Jancar nem pociikai vi-
tit folytat az clbeszéléseben Paviétyal, hanem ctikait:
Pavié a "90-es évek balkini konflikeusai sorin mind-
végig a nagyszerb dlldspontot képvisclte, Slobodan
Milosevicet a kozépkori szerb egvhazi uralkoddhoz,
Sveti Savahoz hasonlitotta, Vukovir bestidlis pusztiti-
saban a megijulis lehetségét litta, miutdn szerinte
a virost szerb barokk stilusban kell majd Gjjdépitent,
a hivatalos honlappin olvashaté 6néletrajzdban pe-
dig azt dlliga, hogy a vilig legeyiililiebh™ népéhez,
vagyis a szerb néphez tarozik (www.khazars.com).
2avic sorsa valészindleg Knut Hamsunéhoz, illetve
Louis Ferdinand Céline-hez lesz hasonlatos, azzal a
kiilonbséggel, hogy a szerb szerzot schol nem tiltot-
tik be, lévén, hogy antiszemita kijelentései, népirtisra
buzdité nyilatkozatai nem voltak, ,csupin” ideologia-
ilag, vagyis kizvetetten készitette ¢lé a vukovari rém-
ilmot, a srebrenicai mészdrldst sth., sth., sth,

Ami a sajit munkdmat illen, a legutébbi két re-
gényforditis bizonyult nagy feladatnak és falatnak szi-
momra. A regénytorditds sok mindenben kiilonbozik
a versforditistol. Az elsd regény, amit forditottam, cgy
fiatal, tehetséges horvit szerzaidl, Igor Stikstdl szir-
mazik, horvitul Effjahova stolica [Elijahu széke, 2006]
a cime, amit magvarul Hiés priféta széheként adiam
vissza (Magvetd, Bp., 2007). A forditis nehézségeirdl
a kinyv utészaviban frtam, a rugén}' piarhuzamos ol-
valsisi lc]ulr'm’j.,cin‘ﬂ pedig esszét az Ex Symposion ,re-
gény a regényben” tematiki)d szamiba. Suks kinyve
a balkdni hiborts diskurzus egyik lt!.,]ul‘ll{)\.ll‘il"l alko-
tisa, tgy, hogy a szerzd nem vett részt a harcokban,
legalabbis, fizikailag nem, pszichikailag persze igen,
mint mindenki, aki valamilven médon érintett volt.
A masik ma, amely igen nehéz munkit jelentett szi-
momra, Mirko Kovac legijabb, Grad « zrcalue cimi.
regénye volt, amit Viros a tikérbenként forditottam
le. Kova¢ és Stiks kizou Danilo Kis a kapocs, mind-
kettejiitk prozajat atszovi a kisi poétika. Kova¢ nem
ismeretlen a magyar olvasék szamdra. Eddig négy

37
ki 1987-ben, a masikat, az ..
A tiisszdigd thon, Ford.:

andrigin”

kéinyve jelent meg nélunk: az Ewrdpai koltésrothadis
esszékotet (Ford.: Borbély Janos, 1987) és az Egbéli je-
gyespar (Ford.: Brasnyé Istvin, 1990) novelldskétet az
ujvidéki Forumndl, a Bevezetés a misik életbe (Ford.:
Radics Viktoria, 1989) cimi regénye a Magvetd Ki-
adonal, legutdbb pedig a Malvina Trifkovié életrajza
(Ford.: Radics Viktéria, 2001) cim@ regénye pedig a
JAK-Osiris vildgirodalmi sorozatiban litott napvili-
got. Kovaé prozija, akircsak Kisé, borgesi L.iddsza-
mitast”: dl- és valédi dokumentumok keverednek,
kizép-curdpai sorsok bonyolodnak a regény lapjain.
A szerz6 hatalkor miiveihez képest a mostani regény
vallomdsos jelleg: az elbeszéls visszaemlékezése ina
ajra a csalid- és a személyes tonénetet, kézben lezaj-
lanak a vilighdbortuk, emberck tiinnek el nyomrala-
nul, s csak a regényben, pontosabban az emlékezetben
marad nyomuk. A visszaemlékezés dltal nosztalgikus
hang 1s vegyiil a prézdba, am nem vilik esopdgdssé a
csaldd- illetve fejl6désregény. Szdmomra a kérdés az,
hogy miként fogadja majd a regényt a magyar olva-
567 Az elsé reflexié a prézairéng Jozsa Marta nevé-
hez kingdik, az Elet és Irodalomban megjelent értG-és
épitd kritikdja” remélhetéleg vonzévi teszi a regényt
az érdekladok szamara. Meglitisa szerint hidnyosak
a kinyv jegyzetel, ez mindenképpen megtontolandd,
mert a jegyzetek segiuk az olvasor a szélesebb kulturi-
lis kontextus megértésében.

Nyugat-Eurdpiban, tehit a tivolrdl sem szomszé-
dos orszagokban Mirko Kova¢ igen népszerii szerz6,
akiresak Miljenko Jergovié, a szarajevai, de a habord
ota Zagribban €16 horvit szerzd, akinek a Szarajevii
Marlbore™ |Sarajevski Marlboro| novelliskotete tibb
dijat is nyert kiiltsldon, Magyarorszigon viszont szin-
te észrevéteniil bukkant fel és tint el. A JAK Kiadé
jovire adja ki a szerzé misodik magyar regényét Ruta
Tannenbaum cimmel, Kollir Arpid forditdsiban. Re-
mélem, ¢z a kiinyv jobban bekeriil majd az olvasér
kiztudatba,

A '00-es évek hidboras prozajival egy filozofiai
jellegi miver lenne érdemes parhuzamosan forgat-
ni. Radomir Konstantinovié 1969-os alapmunki)ira, a
Filosofija palankera gondolok, amely A vidék filozdfidja
cimen jelent meg magyarul, Radics Viktona tolmécsoli-
siban!' Konstantinovié a I1. \rlngh‘lhoru utdni szerb ex-
penmentilis és egzisztencialista proza jegyében indult,
Miiveivel szimos kortdrsinak, koztiik az Uy Symposion
néhiny magyar szerzéiénck is binizgilta a fantiziajar.
Konstantinovic¢ tobbek kizott Samuel Beckettel volt
bardt viszonyban, a szerzé kiois adia kommentinai
kiséretében a levelezésiiket, ebbél részletcket olvasha-
wunk az Ex Symposionban® A Filosofija palanke kapesan
miért javaslok .porfészket” vidék™ helyeur Azért, mert
Konstantinovié gy olyan szellemrdl, szellemiségrdl

A prozaird &5 mifordité Brasnyd Istvin tolmdcsolisiban jelent meg, kér kiadisban, az els6t az djvidéki Forum adta
viltozator a budapesti Cartaphilus 2006-ban, A szentétdl lisd még magyarul;
Bojtar B. Endre, Gillos Orsolya, Jelenkor-Forum, Pécs- Upvidék, 1993,

38 Novelliskdtete jelent meg magyarul: Apdm evangélivma, Ford.: Vujesics Marieta, Forum, Upvidék, 1989
39 J6zsa Mira: Egy megiisshatatlan feladat, Elet é Irodalom 2009/51-52,

40 Fonl.: Csordis Gibor, Jelenkor, Pécs, 1999

41 Radomir Konstantinovié: A vrdék filozifidza, Ford.: Radics Viktoria, Forum-Kijirat, Ujvidék-Bp., 2001
12 A porféseek filozdfidpa kortirs magyar szerzdkre 1s hatott, ennek nyoma az Ex Symposion 2003/42-43-as, Falufénia tema-

tikdpi szima,



beszél, amely nemesak vidéken, hanem a centrumok-
ban is, vagyis mindeniitt jelen van, ilyen szempontbol
Radics cimforditisa félrevezetd lehet. A porfészek dltal
megképzett vilig nem létezik, mert projekcid, mégis
hatdssal van az emben sorsokra. Harcolni ellene ugyan-
tgy a porfészek szellemiség része, mint elfogadni, bele-
nyugodni a jelenlétébe. Akir a csétiny, tilélné az atom-
tamadast 1s, Mit tehetiink ellene? Konstantinovié a
gondolkodist javasolja. Igy lesz szdmara a gondolkodds
ctikai tett. A porfészek szellemisége mindeniitt ott ta-
nyizik, nemesak balkini specifikum, Magyarorszigon
is szépen burjinzik, Konstantinovi¢ munkéja éppen
ezért mcgkl:mlhctcllcnnck bizonyul nemesak a szerb,
de a magyar olvasé szimira (is).

Nem széltam még a Béra kinyvek elnevezésii iz-
galmas villalkozasrél. A kényvsorozarot a délszlav néi
irodalommal foglalkoz6 Lérind Zsofia szerkeszt, téb-
bek kizétt olyan profi forditékkal dolgozik, mint Gillos
Orsolya és Radics Viktoria. Lérind az eddig megje-
lent kényveknek blogor is szentelt: hupy//borabooks,
blogspot.com. A sorozatban kit(ing szerzénék mun-
kii jelentek meg: a horvit Dubravka Ugresic és Irena
Vrkljan, illetve a szlovén Mojca Kumerdej. Mindhdrom
szerz( az elmilt Jugoszliv id6kre és az orszig fel-
bomldsa éta kialakult élethelyzetekre (is) reflektal, hol
nosztalgikusan (Ugredic), hol ironikusan (Kumerdej),
A sorozat célia a milt szdzadban, '70-¢s években fel-
bukkant és miig jelenlevé délszlav szerzondk magyar-
orszdgi bemutatdsa. A kiinyveket a pesti L'Harmattan
kiadé gondozza, kiilin ki szeretném emelni Kilmin
Tiinde egyedi boritd- és log6terveit, markdns arculatot
biztositanak a kinyvsorozatnak. Ugyancsak Lorind
Zsofia szerkesztésében jelent meg a JAK-nil az emli-
tett Dubravka Ugresi¢ egyik legfontosabb mive: Stefica
Cuek az élet siirijében? Fz a patchwork-regény” iro-
nikusan jitszik rd az olesd, szerclemes ponyvairoda-
lomra, a néi szerepekre. Otletes, szellemes munka, a
posztmodern egyik remekmive,

(Viszontldtdsral)

Kozhely, hogy addig ¢l a m@, amig van olvaséja.
A jelen irds szintén €letre keltett par emléket, olva-
s61 élményt. Atckintésem kordntsem teljes, szdmos
szerzd kimaradr, pl. a horviat Miroslav KrleZa, a szerb
Milos Crnjanski, a szlovén Ale§ Debeljak, akik szin-
tén fontosak az olvaséi €letrajzom szempontjabol. A
szerz0i vilogatdsom nem objektiv, de nem is pusztin
szubjektiv, hanem ideiglenes vdzlat arrél, hogy mi jut-
na eszembe, ha a szlovén, horvit, illetve a szerb 1ro-
dalom magyar befogadis-térténetérsl kérdeznének.
Kitépett lapok egy olvasénaplébél. Lehet, hogy pir év
miilva egészen mds szerz6k jutndnak eszembe.

Elképeszté mennyiségii miforditis dll a magyar
olvaso rendelkezésére. Ha csak az Gjvidéki Forum
tevékenységét vessziik ¢l§, mir akkor wengernyi iro-
dalomba csippentiink bele. A legrangosabb magyar-
orszigl kiadok is felvillaltik a szomszédos irodal-
mak megjelenterését, Am ezcket még mindig inkdbb
a szakmabeliek olvassdk, pedig tébb viligirodalmi
rangi kincs van kizotiik, Ugyanakkor nem akarom
kotelezd értelmiségi pesszimizmussal zarni a mun-
kimat, hiszen a lehetdség adott. Az elején azt frtam,
a délszliv irodalmi mivek befogaddsa koronként
mis ideologia jegyében zajlott. Ma, az ,ideolégidk
ltalinos csétorésckor” (Tolnai) egy valami maradt
még, ami szintén kényszerbdl forditja a figyelmiin-
ket a misik felé: a pénz. Ugyanis a legtibb kozis
projekt az unids timogatisoknak, az adott orszdgok
kulturilis minisztériumainak, illetve kisebb mérték-
ben a hazai alapitvinyoknak kiszonhctden valésul
meg AlTl az Igﬂl:l “VCﬂCSCk E?Bk alul\ kfvan(!ﬁlsag-
bél vesznek kézbe egy-egy délszliv konyver. Meg
aztin ki tudja, nem dgy jarnak-e, mint Kafka regé-
nyének kallodé hése, Karl Rﬂssman, aki Amenkid-
ba utazva a hajén egy szimdra ismeretlen rokondra
bukkant ra.

43 [Stefica Cvek u raljama Zivota| Ford.: Radics Viktéria, JAK-Kijdrat, Bp., 2004)A szerzén6 clsé magyarul megjelent
regénye: A feltétlen kapituldcid mizewma, Ford.: Radics Vikt6ria, Eurdpa, Bp., 2000
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